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Исследуется современное состояние науки государств Евразийского экономиче-
ского союза, уровень вовлеченности и направленности их взаимодействия, а также 
интеграции в мировое научное пространство. За основу исследований были приня-
ты материалы информационного ресурса Web of Science за 2013-2017 гг. Библио-
метрические методы позволили провести сравнительный анализ функционирования 
науки в государствах – членах ЕАЭС и мира, а также определить место этих госу-
дарств в глобальном научном процессе. Показан общий объем числа публикаций, их 
динамика, структура, и цитируемость. Выявлен уровень научной кооперации, тип и 
степень научной специализации каждой из стран, а также эффективность их ис-
следований. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Интеграция России, Беларуси, Казахстана, Арме-
нии и Кыргызстана в Евразийский экономический 
союз (ЕАЭС) нацелена на создание условий для ста-
бильного развития экономик этих государств в инте-
ресах повышения жизненного уровня их населения. 
Основным условием при этом является формирова-
ние единого рынка товаров, услуг, капитала и трудо-
вых ресурсов в рамках Союза, а также всесторонняя 
модернизация, кооперация и повышение конкуренто-
способности национальных экономик в условиях 
глобальной экономики [1]1. К настоящему времени 
учеными разных стран мира представлено значи-
тельное количество научных трудов, касающихся 
экономической и политической ситуации в ЕАЭС, 
проблем и перспектив его развития [2–5]. Научному 
взаимодействию государств – членов Союза не уде-
ляется достаточного внимания. Тем не менее, одним 
из возможных направлений государственных про-
грамм предоставления услуг предусмотрены и науч-
ные исследования, как общего, так и исследователь-

                                                            
1 Договор о Евразийском экономическом союзе  
от 29 мая 2014 г. – URL: https://online.zakon.kz/Document/ 
?doc_id=31565247 (дата обращения: 12.10.2018). 

ского характера по охране окружающей среды и кон-
кретным проблемам2. 

Библиометрический анализ публикаций и их ци-
тирования – это один из прогрессивных методов изу-
чения состояния науки в целом, позволяющий объек-
тивно определить научную продуктивность страны, 
выявить приоритеты на уровне отдельного государ-
ства и мировой науки, и выделить действительно 
перспективные тренды [6, 7]. 

МЕТОДИКА И РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

Основой для анализа послужили массивы доку-
ментов информационного ресурса Web of Science 
компании Clarivate Analytics, в том числе базы дан-
ных Web of Science Core Collection и аналитического 
инструмента для оценки научной деятельности 
InCites. Для определения приоритетных направлений 
науки исследуемых стран использованы 22 тематиче-
ские категории по естественным и общественным 
наукам рубрикатора Essential Science Indicators [8]. 

По данным InCites в 2013-2017 гг. количество науч-
ных публикаций стран ЕАЭС составило более 300 тыс., 

                                                            
2 Приложение № 18 к Договору о Евразийском экономиче-
ском союзе. – 2014. – URL: http://egov.kz/cms/ru/law/list/ 
Z1400000240 (дата обращения: 12.10.2018). 
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что позволило им в мировом рейтинге из 219 стран 
занять от 16-го (Россия) до 140 (Киргизия) места. Для 
всех государств-членов характерны низкие значения 
удельного веса публикаций. Это, в первую очередь, 
связано с тем, что базы данных международного ци-
тирования охватывают только часть публикаций  
ЕАЭС [9]. В среднем ежегодная доля публикаций этих 
стран равна 2,24 (табл. 1). Оценка эффективности науч-
ных публикаций стран ЕАЭС путем сравнения данных 
по нормализованной категории цитирования показыва-
ет значения ниже среднемирового уровня.  

Динамика публикаций всех государств-членов име-
ет положительную тенденцию. Наиболее значимые по-
казатели роста демонстрирует Казахстан, число трудов 
которого в 2017 г. по сравнению с 2013 г. увеличилось в 
2,3 раза. Публикационная активность России и Кыр-
гызстана за пять лет возросла в 1,6 раза. Лишь у Арме-
нии и Беларуси за исследуемый период количество 
публикаций увеличилась незначительно – в 1,18 и 1,19 
соответственно (табл. 2). По публикационной активно-
сти несомненным лидером является Россия, далее сле-
дуют Казахстан, Беларусь, Армения и Кыргызстан. 

При определении публикационной нагрузки на 
100 тыс. населения картина несколько меняется (рис. 1). 
В частности, Армения перемещается с четвертого 
места на второе, а Казахстан – со второго на четвер-

тое. Наибольшая активность отмечается в России и 
Армении. В Беларуси – относительная стабильность: 
за исследуемый период она ежегодно предоставляет 
в базу Web of Science Core Collection в среднем около 
20 публикаций. 

Наименьшую публикационную нагрузку на 100 тыс. 
населения относительно других стран Союза имеют 
центрально-азиатские государства. Среднегодовое ко-
личество для Киргизии и Казахстана составляет соот-
ветственно 3 и 11 статей. Положительная динамика 
публикационной активности отмечается в России, Ар-
мении и Казахстане. 

Сравнение структур публикаций позволяет вы-
явить приоритетные для каждой из стран ЕАЭС на-
правления исследований и их соответствие мировым 
тенденциям (рис. 2). 

Так, в период 2013-2017 гг. прослеживаются сущест-
венные различия по областям науки. Для всех стран ха-
рактерно преобладание публикаций по физическим нау-
кам, которые в целом по ЕАЭС составляют 48,7%, тогда 
как в мировом корпусе всего 22,1. Наиболее приоритет-
ная в мире сфера медицины (34,7%) в публикациях го-
сударств-членов представлена лишь  11,8%. Только 
Киргизия в этой области имеет более высокий показа-
тель (28,5%). Доли публикаций по остальным областям 
науки Союза сопоставимы с мировым корпусом. 

 
 
 

Таблица 1 
 

Показатели публикационной активности стран ЕАЭС в мировом объеме публикаций 
 

Количество публикаций 
Год 

ЕАЭС 
мировой 
корпус 

Доля публикаций  
в мировом корпусе 

Нормализованная 
средняя  

цитируемость 

2013 47 584  2 664 513 1,79 0,66 
2014 54 163 2 778 783 1,95 0,77 
2015 62 399 2 853 519 2,19 0,81 
2016 74 328 2 971 367 2,50 0,89 
2017 79 405 2 923 715 2,72 0,78 

2013-2017 317 879 14 191 897 2,24 0,79 
 

Источник:  InCites (Clarivate Analytics), по состоянию на 12.10.2018  
 

 
 

Таблица 2 
 

Ежегодное количество научных публикаций стран ЕАЭС  
 

Страна 2013 2014 2015 2016 2017 
Армения  1042 1036 1122 1210 1227 
Беларусь  1786 1857 1779 1943 2119 
Казахстан  1193 1735 2058 2539 2692 
Кыргызстан 177 151 172 222 290 
Россия  44353 50463 58507 69943 74940 

 

Источник:  InCites (Clarivate Analytics), по состоянию на 12.10.2018 
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Рис. 1. Динамика публикационной активности стран ЕАЭС в пересчете на 100 тыс. населения 
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Рис. 2.  Структура публикаций стран ЕАЭС и мирового корпуса по областям знания, % 

 
 

В современных условиях развития научно-
технической сферы особое значение приобретает 
тенденция формирования научных коллабораций. 
Это обусловливает особое внимание к вопросам 
взаимодействия и сотрудничества научных коллек-
тивов в рамках процесса объединения интеллекту-
альных ресурсов. В научном мире международные 
публикации, написанные в соавторстве, намного ча-
ще обращают на себя внимание и, как правило, 
больше цитируются. 

Вызывают интерес такие критерии, как публика-
ционные показатели международных коллабораций. 
Если в статье научная организация аффилирована с 
одной или несколькими коммерческими компаниями, 
то такое творческое объединение называется корпо-
ративной коллаборацией. Эти творческие объедине-
ния являются эффективным способом развития и 
распространения научных знаний, а также стимулом 
для роста научного влияния. 

Из представленных в табл. 3 данных видно, что 
связь науки с международным бизнесом слабая. За 

2013-2017 гг. лишь в Кыргызстане этот показатель 
равен 1,58%, в других странах в среднем он не пре-
вышает 0,55%. 

Международная коллаборация отражает возмож-
ности ученого или научной организации привлекать 
к исследованиям зарубежных коллег. 

Как видно из данных, приведенных в табл. 3, 
Кыргызстаном, Беларусью, Арменией и Казахстаном 
в международной коллаборации подготовлено от 
49% до 71% публикаций. Для России этот показатель 
равен 28%. 

В числе государств, научное сотрудничество с ко-
торыми приоритетно для стран ЕАЭС, можно назвать 
Великобританию, Германию, Грецию, Испанию, 
Италию, Китай, Польшу, США, Турцию, Францию, 
Чехословакию, Швейцарию, Японию. Основной на-
учный интерес представляют исследования в разных 
дисциплинах физики. Значительная часть совмест-
ных работ посвящена техническим наукам. 

Более половины публикаций Армении и Беларуси 
из числа международных коллабораций подготовле-



 

ISSN 0548-0019. НТИ СЕР. 1. ОРГ. И МЕТОДИКА ИНФОРМ. РАБОТЫ. 2019. № 2 13 

но при участии государств – членов Союза. Для Ка-
захстана и Кыргызстана этот показатель превышает 
треть коллабораций. Коллаборация России со стра-
нами ЕАЭС составляет около 2%.  

Проанализировав международные коллаборации, 
подготовленные при участии государств-членов, 
можно увидеть, как формируется научное сотрудни-
чество ЕАЭС (рис. 3). 

В сотрудничестве государств Союза подчеркива-
ется роль России как научного партнера на постсо-
ветском пространстве. Более 90% публикаций Арме-
нии, Беларуси и Казахстана подготовлено в коллабо-
рации с Россией. Армения, Беларусь и Россия тесно 

сотрудничают в разных направлениях физики, в ча-
стности, области физики элементарных частиц и 
электромагнитных полей, астрономии и астрофизики, 
ядерной физики, Казахстан и Россия – в области при-
кладной и междисциплинарной физики и материало-
ведения.  

Большая часть совместных трудов Кыргызстана 
подготовлена совместно с Россией и Казахстаном. С 
Россией налажено сотрудничество в области наук о 
Земле и общей медицины, с Казахстаном – в области 
физики элементарных частиц и электромагнитных 
полей, астрономии и астрофизики, общей медицины, 
охраны окружающей среды. 

 
 

Таблица 3 
 

Международные коллаборации в публикациях стран ЕАЭС 
 

Доля коллабораций 
Страна 

Доля корпоративных  
коллабораций* в мировом  

корпусе 
в том числе,  

со странами ЕАЭС 
Армения 0,48 58,95 32,70 
Беларусь 0,34 59,79 32,73 
Казахстан 0,59 48,62 18,01 
Кыргызстан 1,58 71,41 26,99 
Россия   0,8 28,10   1,85 

 

Источник: InCites (Clarivate Analytics), 2013-2017 гг., по состоянию на 12.10.2018 
* Количество международных корпоративных коллабораций в конкретной выборке публикаций, разделенное 
на общее количество публикаций в этой выборке, выраженное в процентах [10] 
 
 

 

 
 

Рис. 3. Доля коллабораций между странами ЕАЭС 
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Рис. 4. Динамика относительного цитирования публикаций стран ЕАЭС 
 
 

Основным индикатором влияния публикаций на 
научное сообщество является частота их цитирова-
ния в последующих работах (рис. 4). По этому кри-
терию только Армения стабильно имеет значения 
выше среднемирового уровня. Кыргызстану удалось 
достичь значительного превышения рассматриваемо-
го показателя в 2014, 2016 и 2017 гг. Относительная 
цитируемость публикаций Беларуси и Казахстана 
выше мирового показателя лишь за два последних 
года исследуемого периода. 

Используя такие библиометрические показатели, 
как количество публикаций, их доля по предметным 
категориям относительно среднемирового значения и 
нормализованная средняя цитируемость можно оце-
нить сильные и слабые стороны науки исследуемых 
стран, составить представление об их «научных ин-
тересах» на основе расчета индекса научной специа-
лизации. Этот показатель определяется путем срав-
нения структуры национальных и мировых публика-
ций. Он рассчитывается как отношение удельного 
веса публикаций в конкретной области науки в об-
щем числе публикаций страны к аналогичному пока-
зателю для мировой структуры публикаций. Если 
указанный индекс для работ в какой-либо научной 
дисциплине больше единицы, это означает, что дан-
ная дисциплина относится к сфере научной специа-
лизации страны [11-14]. 

Общие данные о структуре публикаций госу-
дарств ЕАЭС в сравнении с мировыми значениями,  
а также их цитировании представлены в табл. 4. 

В мировой структуре науки самая значимая об-
ласть – это клиническая медицина, на долю которой 
в 2013–2017 гг. приходилось 26,4 % общего числа 
научных работ. Далее по объему публикаций следу-
ют химия (9,9 %) и инженерия (7,0 %). В структуре 
наук стран ЕАЭС работы по клинической медицине и 
общественным наукам представлены гораздо слабее, 
чем в общемировой структуре. 

Страны ЕАЭС в основном продолжают научные 
направления, развитые еще в советское время. В Рос-
сии, традиционно имевшей репутацию страны с 
сильной фундаментальной наукой, особенно в таких 
областях, как теоретическая физика, математика, 

науки о Земле и космосе, отдельные разделы химии, 
материаловедение [11, 14], доля этих областей пре-
вышает единицу, подтверждая их приоритетность и в 
настоящее время. В Беларуси сильные области спе-
циализации – это физика, астрономия, астрофизика, 
ядерная физика. В Армении к типу специализации 
помимо четырех областей физических наук входят 
также биология и биохимия. Области с высокой сте-
пенью специализации казахстанской науки – это ма-
тематика, наука о космосе и физика. К значимым об-
ластям специализации относятся биология и биохи-
мия, химия, науки о Земле, материаловедение.  

Научные приоритеты Кыргызстана отличаются от 
остальных стран ЕАЭС. Здесь большее внимание 
уделяется наукам о Земле, экологии, растениеводству 
и животноводству, аграрным наукам. Специализацию 
страны составляют также иммунология, нейро- и по-
веденческие и социальные науки. Тем не менее, ма-
тематика, физика и наука о космосе, остаются в при-
оритете, как и в других странах Союза.  

Насколько эффективны результаты исследований 
в областях специализации и какие научные направ-
ления являются перспективными можно увидеть пу-
тем сопоставления показателей количества (относи-
тельная доля) и качества (нормализованная средняя 
цитируемость) публикаций. Области специализации 
с показателем качества выше среднемирового значе-
ния можно отнести к сильной стороне науки страны. 
Перспективными следует считать области с относи-
тельной долей публикаций < 1, если нормализован-
ная средняя цитируемость >1. 

В Армении из пяти областей специализации эф-
фективнее среднемирового уровня проводятся иссле-
дования только по физике (1,99), биологии и биохи-
мии (1,63), что позволяет причислить их к сильной 
стороне науки страны. Молекулярная биология и ге-
нетика, растениеводство и животноводство, окру-
жающая среда/экология, экономика и бизнес, имму-
нология, клиническая медицина имеют высокую ци-
тируемость, однако большей частью слабо представ-
лены в базе Web of Science Core Collection. Их можно 
отнести к перспективным направлениям науки Ар-
мении, требующим дальнейшего развития. 
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Наиболее востребована в мире лишь одна из че-
тырех областей специализации Беларуси – физика 
(1,79). Перспективными для страны являются имму-
нология, молекулярная биология и генетика, науки о 
Земле, микробиология, клиническая медицина. Ко-
личественный показатель по каждой категории из 
этих областей науки ниже среднемирового, однако 
качественный показатель выше единицы. 

Из десяти областей специализации Казахстана 
только математика имеет показатель цитируемости 
выше среднего значения по миру (1,32), а наука о 
космосе – показатель, близкий к единице (0,94). 
Перспективными для казахстанской науки являют-
ся такие малопродуктивные области, как клиниче-
ская медицина, молекулярная биология и генетика, 
нейро- и поведенческие науки, компьютерные и со-
циальные науки. 

В Кыргызстане высокую цитируемость имеют три 
из десяти областей специализации – это науки о Зем-
ле (1,33), окружающая среда/экология (1,17) и имму-
нология (1,11). Они являются сильными областями 
кыргызской науки. Клиническая медицина, молеку-
лярная биология и генетика, компьютерные и инже-
нерные науки попадают в разряд перспективных на-
правлений развития науки страны. 

Приоритетные направления российской науки, к 
сожалению, не подкреплены высокой востребован-
ностью мирового научного сообщества. Из шести об-
ластей специализации страны только наука о космосе 
(0,93) и физика (0,81) имеют показатель цитирования 
публикаций, близкий к среднемировому значению. 
Результативны исследования России в области кли-
нической медицины (1,5) и иммунологии (1,19).  

Большая часть областей специализации науки стран 
ЕАЭС не вошла в сильные стороны науки, так как по-
казатель их цитируемости не достигает среднемирового 
значения. Это относится, в первую очередь, к таким 
областям, как химия, материаловедение и др. 

В структуре науки каждой из стран есть направ-
ления, которые можно отнести к слабым областям. 
Они характеризуются низким цитированием и незна-
чительной долей публикаций. В эту группу входят 
аграрные науки, растениеводство и животноводство. 
Исключение – Кыргызстан, где эти науки являются 
приоритетными, но низко цитируемыми, а также Ар-
мения – с высоким объемом цитирования и незначи-
тельной долей публикаций. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Библиометрический анализ публикаций стран Ев-
разийского экономического союза за 2013-2017 гг. на 
основе данных базы Web of Science позволил устано-
вить, что для всех государств Союза характерны низ-
кие значения удельного веса публикаций и их цити-
рования. В структуре науки, в основном, доминиру-
ют научные области физики. Более половины публи-
каций каждой из стран подготовлено в составе меж-
дународных научных коллабораций: основными 
партнерами являются США, страны Европы, Китай и 
Япония. Связь с международным бизнесом развита 
слабо, доля корпоративной коллаборации в среднем 
по ЕАЭС не достигает 1%. В коллаборациях внутри 

Союза основным партнером всех государств высту-
пает Россия. Для каждой из стран выявлены области 
взаимодействия, определены области научной спе-
циализации, показаны сильные, перспективные и сла-
бые направления науки государств – членов ЕАЭС. К 
последним относятся науки сельскохозяйственного 
профиля. Отметим, что о необходимости научного и 
инновационного развития агропромышленного ком-
плекса отдельной строкой прописано в Договоре о 
Евразийском экономическом союзе. В мае 2017 г. 
Межправительственный совет одобрил порядок совме-
стных научно-исследовательских и опытно-конструк-
торских работ в сфере агропромышленного комплекса.  

Таким образом, использование сведений, полу-
ченных методом библиометрического анализа, наря-
ду с другими показателями, позволяет повысить ар-
гументированность управленческих решений в науч-
ной сфере. Всемерное содействие развитию науки в 
рамках ЕАЭС, активизация научно-инновационной 
деятельности, создание условий для формирования 
инфраструктуры общего научно-технологического 
пространства будут способствовать экономическому 
и социальному прогрессу государств – членов Евра-
зийского экономического союза.  
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